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Einladung zur Gemeindeversammlung

Sehr geehrter Herr Préasident
Sehr geehrte Damen und Herren

Der Gemeinderat hat auf

Montag, 16. Oktober 2006, 19.30 Uhr

im Mittenza eine Gemeindeversammlung angesetzt zur Behandlung folgender

Traktanden
1.  Beschlussprotokoll der Gemeindeversammlung vom 20. Juni 2006

2. Reglement Uber die Wirtschaftsbetriebe Mittenza vom 23. September 1997,
Revision (Nr. 19.200)

3. Anderung von 88 3 und 6 der Gemeindeordnung (Nr. 10.000) betreffend
Zusammenlegung der Rechnungsprifungs- und der Geschéftsprifungs-
kommission

4.  Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zonenplans
Siedlung im Bereich "Kappelibodenweg"

5. Sondervorlage zu den spurenanalytischen Untersuchungen
gemeindeeigener Trinkwasserbrunnen

6.  Antrag Dominik Straumann und Christoph Gutknecht geméass § 68
Gemeindegesetz betreffend Umnutzung des Feuerwehrmagazins

7. Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass 8 68
Gemeindegesetz betreffend Publikation der Gemeindeerlasse

8.  Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass § 68
Gemeindegesetz betreffend Offenlegung und Uberweisung samtlicher
Vertrage an die Gemeindeversammlung, welche die Schiessanlage
Lachmatt betreffen

9.  Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass 8 68
Gemeindegesetz betreffend Berichtswesen Uber die Schiessanlage
Lachmatt
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10. Mitteilungen des Gemeinderates: Information zu Landschaftsentwicklungs-
konzept und Gesamtsportanlagenkonzept

11. Verschiedenes

Einladung und Traktandenliste werden zusammen mit den nachstehenden Erlauterungen im
Muttenzer Amtsanzeiger vom 29. September 2006 sowie auf der gemeindeeigenen Website
www.muttenz.ch publiziert.

Zu den einzelnen Geschaften kdnnen wir folgendes ausfuhren:

TRAKTANDUM 2

Reglement Uber die Wirtschaftsbetriebe Mittenza vom 23. September 1997, Revision
(Nr. 19.200)

Ausgangslage

Anlasslich der Gemeindeversammlung vom 13. Dezember 2005 reichte Jakob Gutknecht einen
Antrag gemass 8 68 des Gemeindegesetzes ein, welcher verlangte, die Artikel im Reglement
Uber die Wirtschaftsbetriebe Mittenza vom 23. September 1997 mit folgendem Text zu ergan-
zen:

"Der Wartenbergsaal, die Vereinszimmer Geispel und Hard sind ausschliesslich den Muttenzer
Ortsvereinen unentgeltlich zur Verfiigung zu stellen”.

Der Antrag wurde vom Gemeinderat entgegen genommen und die Gemeindeversammlung vom
21. Mérz 2006 erklarte ihn als erheblich. Unterstlitzt wurde Jakob Gutknechts Antrag bereits im
Dezember 2005 ebenfalls von folgenden Muttenzer Ortsvereinen: Dem Musikverein, der
Jugendmusik, der Trachtengruppe und dem Mannerchor.

Stellungnahme des Gemeinderates

Nach Erheblicherklarung des Antrags durch die Gemeindeversammlung versténdigte sich der
Gemeinderat mit dem Antragsteller und den genannten Ortsvereinen, welche den Antrag unter-
stitzen. Gleichzeitig wurden Gesprache mit dem Péchter des Mittenza, Herrn Enrique Marlés,
gefuhrt. Im Laufe dieses Verstandigungsprozesses kamen alle Beteiligten Uberein, dass die
beantragte Formulierung als Ergdnzung des Reglements Uber die Wirtschaftsbetriebe Mittenza
der Gemeindeversammlung zum Beschluss unterbreitet werden kann, versehen mit der Préazi-
sierung, wonach die genannten Raumlichkeiten von Montag bis Freitag jeweils zwischen 18.00
und 23.30 Uhr zur Verfigung stehen. Seitens der Verwaltung werden zusétzlich einige redak-
tionelle Textanderungen vorgeschlagen, welche in der diesem Uberweisungsschreiben beige-
gebenen synoptischen Darstellung formuliert sind und begriindet werden. Im Rahmen dieser
Verstandigung erklarte sich der Musikverein dazu bereit, zwischen dem Pachter des Mittenza,
Herrn Enrique Marlés und den das Kongresszentrum nutzenden Ortsvereinen die Terminpla-
nung fur das jeweils kommende Jahr zu koordinieren. Insgesamt beurteilt der Gemeinderat die
gefundene Losung als fur alle Beteiligten praktikabel und empfiehlt deshalb den nachfolgenden



http://www.muttenz.ch/
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Antrag der Gemeindeversammlung zur Annahme. Nach Ablauf der Referendumsfrist und Ge-
nehmigung durch den Kanton kdnnte das revidierte Reglement per 1. Januar 2007 in Kraft ge-
setzt werden.

Beilage "Revidierter Text" befindet sich auf nachster Seite

Antrag

Der Gemeindeversammlung wird beantragt, der Revision des Reglements Uber die Wirt-
schaftsbetriebe Mittenza vom 23. September 1997 (Nr. 19.200) zuzustimmen.
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Der Text der beantragten Revision des

Reglements uber die Wirtschaftsbetriebe "Mittenza"

Anderungen vom 16. Oktober 2006

Das Reglement tber die Wirtschaftsbetriebe ,Mittenza“ vom 23. September 1997 wird wie folgt
geéandert:

Titel

Reglement [Kongresszentrum Mittenzal

Einleitung  Die Gemeindeversammlung Muttenz beschliesst gestutzt auf § 47, Absatz 1, Zif-

fer 2 des Gemeindegesetzes vom 28. Mai 1970 fir |[das Kongresszentrum|
IMittenza (Saal, Restaurant, Hotel und die dazugehérenden Nebenraume)

Grundsatz

IDas Kongresszentrum Mittenza ist] nach privatwirtschaftlichem Grundsatz zu fiih-
ren.

IDas Kongresszentrum Mittenza| wird vermietet.

Aufsicht

IDas Kongresszentrum Mittenza steht - soweit dies dem Mietvertrag entspricht -
unter der Aufsicht des Gemeinderates (870 des Gemeindegesetzes).

Benutzung

IDas Kongresszentrum Mittenza soll einen konkurrenzfahigen Restaurant- und
Hotelbetrieb fir die ganze Bevdlkerung, sowie einen Saalbetrieb fir die Ge-

meinde anbieten.

Der Gemeinderat stellt fiir die Beniitzung von Raumen |des Kongresszentrums|
Mittenza (Saal und Nebenrdume)| einen Gebiihrentarif auf, wobei fiir Ortsvereine
und flr ortsanséssige Institutionen reduzierte Gebihren vorzusehen sind.
IGemeinderat erlasst dazu eine separate Verordnung.|

Der Wartenbergsaal, die Vereinszimmer Geispel und Hard werden ausschliess-
lich und unentgeltlich den Muttenzer Ortsvereinen und ortsansassigen Institutio-
nen von Montag bis Freitag jeweils zwischen 18.00 und 23.30 Uhr zur Verfiigung

gestellt.
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|Diese Anderungen treten am 1. Januar 2007 in Kraft und bedUrfen| der Genehmigung durch die
Volkswirtschafts- und Sanitatsdirektion des Kantons Basel-Landschatft.
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TRAKTANDUM 3

Anderung von 88 3 und 6 der Gemeindeordnung (Nr. 10.000) betreffend Zusammenle-
gung der Rechnungspriufungs- und der Geschéaftspriufungskommission zu einer RGPK

Ausgangslage

Anlasslich der Gemeindeversammlung vom 21. Marz 2006 reichte Dominik Straumann, Préasi-
dent der Geschéftsprifungskommission, einen Antrag gemass 8 68 des Gemeindegesetzes
ein, mit dem er die Zusammenlegung der beiden bisherigen Kontrollorgane Rechnungspri-
fungs- und Geschaftsprifungskommission bewirken will. Der Antrag wird von Hans Huber, dem
Prasidenten der Rechnungsprifungskommission, unterstiitzt. Der Antrag im Wortlaut:

.Wir, die beiden unterzeichnenden Stimmberechtigten stellen den Antrag nach § 68, Gemein-
degesetz, dass die Gemeindeordnung Nr. 10.000 so abgeandert wird, dass es in Zukunft in der
Gemeinde Muttenz anstelle der bisherigen zwei Kontrollorgane GPK und RPK neu nur noch ein
Kontrollorgan gibt, ndmlich eine RGPK. Die Mitglieder der Geschaftsprifungskommission (GPK)
und der Rechnungsprifungskommission (RPK) unterstiitzen diesen Antrag vollumfanglich.”

Der Antrag wird wie folgt begrindet: Bekanntlich obliege der GPK die Prifung der Arbeit von
Gemeinderat und Verwaltung. Die RPK prife die Rechnung und die Finanzadministration.
Diese Arbeitsteilung sei nicht mehr zweckmassig, weil zwischen den einzelnen Prifgegenstan-
den meist ein Zusammenhang zwischen politisch-verwaltungstechnischen und finanziellen Be-
langen bestehe. Wenn derartige Geschafte getrennt gepruft wirden, erreiche man oft auch
Grenzen, die die Erfullung des Priifauftrags behindern. Von einem Zusammenschluss der bei-
den Priforgane profitiere letztlich der Souveran. So gabe es Gemeinden ohne Gemeindekom-
mission, dort seien aber so genannte Rechnungs- und Geschaftsprifungskommissionen
(RGPK's) an der Arbeit. Dabei zeigten sich die Vorteile einer gemeinsam gefiihrten Kommis-
sion. Der Antragsteller ist davon tberzeugt, dass dieser Zusammenschluss auch fur Muttenz
von Vorteil ware. Es wird auf die seit Ende 2005 stattfindende engere Zusammenarbeit der bei-
den Organe sowie auf die dabei gewonnenen positiven Erfahrungen verwiesen. Auch Gemein-
den mit einem Einwohnerrat wirden das Kontrollorgan RGPK kennen und obwohl im Gemein-
degesetz dies so nicht vorgesehen sei, habe die Stabstelle Gemeinden der Finanz- und Kir-
chendirektion bestatigt, dass dieses Zusammengehen legal und méglich sei. Dazu bedirfe es
jedoch einer Anderung der Gemeindeordnung u.a. in § 3.

Der Antrag wurde vom Gemeinderat entgegen genommen.

Stellungnahme des Gemeinderates

Das Gemeindegesetz vom 28. Mai 1970 regelt in den 88 98 bis103 die Aufgaben und Befug-
nisse der beiden Kontrollorgane RPK und GPK. Obwohl eine Zusammenlegung dieser beiden
Organe im Gemeindegesetz nicht vorgesehen ist, gibt § 101 dieses Gesetzes dennoch einen
Hinweis auf die Mdglichkeit einer Zusammenlegung: § 101 % Die Gemeindeordnung kann vor-
sehen, dass ein Ausschuss der Gemeindekommission oder die Rechnungsprifungskommission
die Aufgaben der Geschéaftsprifungskommission tbernimmt. Von dieser Moéglichkeit nur eines
Kontrollorgans machten aufgrund der eher beschrankt vorhandenen Personalressourcen zuerst
kleinere Gemeinden Gebrauch. Gleichwohl kann eine Zusammenlegung der beiden
Kontrollorgane auch fir eine Gemeinde wie Muttenz sinnvoll sein. Fortan kdnnte bei Sach-
geschaften die oft unnatirliche Trennung zwischen finanziellen und anderen Beurteilungs- oder
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Prifungsgesichtspunkten ausser Acht gelassen werden und ein Sachverhalt dadurch ganzheit-
licher beurteilt werden.

Auch das Statistische Amt des Kantons Basel-Landschaft weist in seiner Wegleitung fur Rech-
nungsprifungskommissionen (Ausgabe 2005) darauf hin, dass die Abgrenzung der Tatigkeit
der RPK zu derjenigen der GPK in der Praxis nur unscharf vorgenommen werden kann. Da
beide Kontrollorgane in Vertretung derselben Gemeindeversammlung die Oberaufsicht Gber die
Exekutive ausiiben, sei eine praxistaugliche, scharfe Abgrenzung rechtlich nicht nétig. Beide
Kontrollorgane seien deshalb aufgerufen, allfallige Uberschneidungen ihrer Priifungstatigkeit
einvernehmlich zu regeln. Erganzend zu dem bisher Gesagten kann sich der Gemeinderat der
Argumentation des Antragstellers anschliessen, da auch er davon lberzeugt ist, dass ein Zu-
sammenschluss fur die Gemeinde Muttenz von Vorteil ware. Ebenfalls hat er Kenntnis von den
seit 2005 gesammelten positiven Erfahrungen beziglich der engeren Zusammenarbeit der bei-
den Kontrollorgane.

Wenn die Gemeindeversammlung dieser Vorlage resp. dem nachfolgenden Antrag des Ge-
meinderates zustimmen sollte, kann im kommenden Jahr die Urnenabstimmung tiber die Ande-
rung der Gemeindeordnung durchgefiihrt werden, damit das neue Kontrollorgan nach den
Neuwahlen im Jahre 2008 seine Arbeit mit Beginn der neuen Amtsperiode aufnehmen kann.

Beilage "Revidierter Text" befindet sich auf nachster Seite

Antrag

Der Gemeindeversammlung wird beantragt die Anderungen in § 3 Absatz 2 und § 6 Absatz 3
der Gemeindeordnung vom 12. Oktober 1999 zu beschliessen.
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Der Text der beantragten Revision der
Gemeindeordnung vom 12. Oktober 1999

Anderungen vom 16. Oktober 2006

Die Gemeindeordnung vom 12. Oktober 1999 wird wie folgt gedndert:

B. Organisation

83 Behdrdenorganisation

2 Es besteht eine Rechnungs- und Geschaftsprifungskommission mit 10 Mitglie-

dern.
C. Wahlen
86 Wahlorgane

3 Durch die Gemeindekommission wird gewahlt:

Rechnungs- und Geschaftsprifungskommission

Diese Anderungen treten nach ihrer Annahme an der Urne und nach ihrer Genehmigung durch
den Regierungsrat des Kantons Basel-Landschaft am 1. Juli 2008 in Kraft.
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TRAKTANDUM 4

Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zonenplans Siedlung im Bereich
"Képpelibodenweg"

Ausgangslage

Anlasslich der Gemeindeversammlung vom 22. November 2006 reichte Felix Riesterer einen
Antrag gemass § 68 des Gemeindegesetzes zur Anderung des Zonenreglements und Mutation
des Zonenplans Siedlung im Bereich "Képpelibodenweg" ein. Mit Gemeindeversammlungsbe-
schluss vom 21. Marz 2006 wurde der Antrag erheblich erklart und der Gemeinderat beauftragt,
eine entsprechende Sondervorlage auszuarbeiten. Mit der Anderung des Zonenreglements und
Mutation des Zonenplans soll, zum Schutz der benachbarten und der gegeniberliegenden
W2a-Zonen am Képpelibodenweg, die bisher mogliche Fassaden- und Geb&udehdhe auf den
Parzellen 1428, 5442, 5443 und 5355 eingeschrankt werden.

Perimeter

Der Perimeter der Mutation Képpelibodenweg definiert sich aus dem Auftrag der Gemeindever-
sammlung und ist im Zonenplan entsprechend eingezeichnet. Er betrifft im Wesentlichen die
Parzellen Nr. 5442, 5443, 1428 und 5355, welche 6stlich des Képpelibodenweges und stdlich
des Hohlebachweges liegen.

Anderung Zonenreglement Siedlung

Der Antragsteller formulierte zu Handen der Gemeindeversammlung eine Zonenbestimmung,
die - im Falle einer Beschlussfassung durch die Gemeindeversammlung - wie folgt unverandert
als Ziffer 5.5 ins neue Zonenreglement Siedlung aufgenommen wiirde:

Ziffer 5.5 Schutzvorschriften im Grenzbereich WG4-Zone "Kéappeli"

Zum Schutz der benachbarten und der gegeniiberliegenden W2a-Zonen gilt in der WG4-Zone
am Képpelibodenweg folgende Einschrankung:

Die Gebaudehdhe und die Fassadenhthe dirfen auf 25m Distanz ab den W2a-Zonengrenzen
nicht héher sein als in der W3-Zone. Diese Einschrankung gilt nicht innerhalb einer Distanz von
60m ab der Strassenlinie der St.-Jakob-Strasse.

Mutation Zonenplan

Der Zonenplan Siedlung wird entsprechend der Zonenbestimmung mutiert. Die beschriebene
Flache ist mit einer Schraffur und einem Legendenpunkt gekennzeichnet.
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Legende

Argumente der Antragsteller

Das Gebiet "Kappeli" ist ein reines Wohnquartier mit hoher Wohnqualitat. Es liegt mehrheitlich
in der W2a-Zone. Der Ubergang zur Wohn- und Geschéaftszone WG4 ist zu abrupt und zu
gross.

Die bestehenden grossen Wohnblécke in der WG4 sind dreigeschossig und bis zu fast 50m
lang. Werden sie auf die maximalen Hohen aufgestockt (Gebaudehdhe bis 17m), schrankt dies
den Nachbarn in der Zone W2a die Wohnqualitat ibermassig ein (Entzug von Licht, Sonne).

Die vorhandene Ausniitzungsreserve lasst nur die Aufstockung eines der drei bestehenden
Mehrfamilienhauser, welche Flachdacher aufweisen, zu. Eine Aufstockung durch ein weiteres
Vollgeschoss und ein Dachgeschoss mit Satteldach ist ein stérender Fremdkorper, weil die
Siedlung nach einem einheitlichen Konzept bebaut wurde und auch in der Umgebung alle drei-
oder viergeschossigen Bauten Flachdacher haben.

Die bestehenden Gebaude in der Zone WG4 "Kappeli" sind dreigeschossig. Im Jahre 1995
wurde auf WG4 aufgezont, damit entlang der St.-Jakob-Strasse (also im nérdlichen Bereich)
Bauten mit Gewerbe maoglich sein sollten, welche die hinterliegenden Wohnquartiere vor dem
Larm der St.-Jakob-Strasse abschirmen.

Der vom Antrag erfasste Bereich liegt weit weg von der St.-Jakob-Strasse (60m - 120m) und
tangiert dieses Konzept nicht. Der Bereich ist ungeeignet fir Gewerbe und fir eine Aufstockung
(z.B. Baubeschrankung im Grundbuch). Aufgrund ihrer Ausrichtung quer zur St.-Jakob-Strasse
sind die Bauten als Larmriegel nicht geeignet, im Gegenteil: Eine Aufstockung wird den Larm
der H18, der A2 und der Bahn in das Wohnquartier reflektieren.
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Bei der WG4-Zone "Kéappeli" handelt es sich um eine einmalige Situation in Muttenz: Nirgends
grenzt so weit weg von der St.-Jakob-Strasse eine WG4-Zone direkt an eine W2a-Zone. Nir-
gends stehen so grosse und lange Gebéaude (bis fast 50 m!) dstlich bis sudlich der Einfamilien-
hauser derart nahe - teilweise verletzen sie gar den gesetzlichen Grenzabstand von 5,50 m.

Der Antrag lasst der Grundeigentiimerin weiterhin die Mdéglichkeit, auf der restlichen Flache na-
her bei der St.-Jakob-Strasse viergeschossig zu bauen, so wie es das Konzept 1995 vorsah.

Die Grundeigentumerin hat als institutionelle Anlegerin die Liegenschaften im Jahre 1984 im
Wissen gekauft, dass sie vollstandig baulich ausgenutzt sind und dass eine Baubeschrankung
im Grundbuch eingetragen ist. Die Zonenplanrevision 1995 ermdglichte ihr sogar einen Zusatz-
nutzen.

Insgesamt handelt es sich um eine rechts- und verhaltnismassige Plandanderung, mit der die
Grundeigentiimerin nach bald 12 Jahren seit der letzten Revision rechnen muss.

Zusammengefasst ergibt sich, dass die maximalen Hohen der WG4-Zone "Kéappeli" im Grenz-
bereich zu den W2a-Zonen nicht im 6ffentlichen Interesse und nicht angemessen sind. Sie
mussen auf einer Bautiefe reduziert werden. Das Zonenreglement Siedlung legt fir das Aufein-
andertreffen von reinen Gewerbe- und Wohnzonen aus denselben Griinden analoge, jedoch
strengere "Ubergangs-"Regelungen fest. Es braucht auch hier fiir das einzigartige und unge-
wohnliche Aufeinandertreffen der Mischzone WG4 mit der Wohnzone W2a weit ab von der
St.-Jakob-Strasse eine Abfederung des zu harten Zonentibergangs.

Argumente des Gemeinderates

Zonenreglement und Zonenplan Siedlung sind Planungsinstrumente fir die rdumliche Entwick-
lung des Baugebietes. Neben dem Bund und dem Kanton hat die Gemeinde mit den Raumpla-
nungsinstrumenten fur eine haushélterische Bodennutzung zu sorgen. Die raumwirksamen Ta-
tigkeiten (Arbeiten, Wohnen, Verkehr usw.) sind aufeinander abzustimmen. Zudem miussen die
Planungsinstrumente den Grundeigentimern eine gewisse Planungssicherheit gewéhrleisten
(Revisionsintervalle von rund 15 Jahren).

Mit der Zonenordnung entlang der St.-Jakob-Strasse strebt die Gemeinde eine zweckmassige
Zuordnung von Wohn- und Arbeitsgebieten unter Berlcksichtigung der Larmemissionen des
Strassenverkehrs an. Die viergeschossigen Bauten in der Wohn- und Geschéftszone WG4
entlang der St.-Jakob-Strasse schitzen die hinterliegenden Wohnquartiere vor tberméassigem
Verkehrslarm. Im Rahmen der Zonenplanrevision von 1995 wurden deshalb alle Parzellen stid-
lich und entlang der St.-Jakob-Strasse (vom Kreisel bis zum Coop "Freidorf") durch die Ge-
meindeversammlung ohne Gegenvoten der Wohn- und Geschaftszone WG4 zugeteilt.

Die Festlegung der heutigen Zonen lasst auch im Bereich "Kappelibodenweg" nordseitig weni-
ger larmempfindliche Geschéftsnutzungen zu. Der sldseitige Grundstiicksbereich ist hingegen
fur eher larmempfindliche Wohnnutzungen geeignet. Gleichzeitig erflllt die bestehende Zonen-
zuordnung die Ubergeordneten Bestrebungen nach verdichtetem Bauen an dafilir gut geeigne-
ten Standorten.

Basierend auf den bestehenden Vorschriften arbeitete die Grundeigentimerschaft der Parzelle
Nr. 5452 ein Projekt zur Erweiterung der bestehenden Bauten aus. Aufgrund von Einsprachen
wurde das Baugesuch auf eine Sanierung der bestehenden Substanz reduziert und konnte vom
kantonalen Bauinspektorat bewilligt werden. Mit der vorliegenden Mutation kdnnte das ur-
sprunglich als Baugesuch eingereichte Erweiterungsprojekt nicht mehr realisiert werden.
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Die benachbarten und gegenuberliegenden Wohnzonen W2a liegen sudlich und westlich der
viergeschossigen Wohn- und Geschaftszone WG4. Mdégliche Einschradnkungen durch Schat-
tenwurf im Falle einer Aufstockung der bestehenden Bauten, sind im Kontext der vorstadtischen
Wohnlage generell als gering zu bezeichnen.

Mit der vorliegenden Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zonenplans versuchen
die Antragsteller ihre partikularen Interessen, welche nicht den tGbergeordneten Planungszielen
und dem offentlichen Interesse entsprechen, durchzusetzen. Der Gemeinderat beflirchtet, dass
eine Zustimmung zu dieser Vorlage prajudizielle Wirkung hat und damit die Planungssicherheit
der Grundeigentimer reduziert wird. Er hat bereits an der Gemeindeversammlung vom
21. Marz 2006 ausfihrlich auf die 6ffentlichen Interessen hingewiesen und sich gegen die Vor-
lage ausgesprochen.

Offentliche Mitwirkung, kantonale Vorpriifung

Im Rahmen der 6ffentlichen Mitwirkung sind einige Antrage, welche sich auf Ergdnzungen im
Planungsbericht beziehen, bei der Gemeinde Muttenz eingegangen. Die Antrdge konnten
mehrheitlich berlcksichtigt und der Planungsbericht entsprechend angepasst werden.

Die Vorprifung des Amtes fur Raumplanung hat ergeben, dass die Planung inhaltlich und
verfahrenstechnisch bis zur Vorlage an die Gemeindeversammlung in Ordnung ist. Nach einem
allfalligen Beschluss der vorliegenden Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zo-
nenplanes musste die Planauflage und Genehmigung gleichzeitig mit der Planauflage und
Genehmigung der Nutzungsplanungsrevision (Vergleiche Gemeindeversammlung vom
22.11.2005) durchgefuhrt werden. Diese Forderung, welche bedeutet, dass die hangige
Stimmrechtsbeschwerde gegen den Gemeindeversammlungsbeschluss vom 22.11.2005
abschliessend entschieden oder zuriickgezogen sein musste, entspricht auch den Anliegen der
Antragsteller.

Antrag

Der Gemeindeversammlung wird beantragt, die Anderung des Zonenreglements und Mutation
des Zonenplanes Siedlung im Bereich "Kappelibodenweg" abzulehnen.

Die beantragte Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zonenplans Siedlung im Be-
reich "Képpelibodenweg" sowie der Mitwirkungsbericht, kénnen ab sofort wahrend den Schal-
teroffnungszeiten taglich von 09.00 - 11.00 Uhr und von 14.00 - 16.00 Uhr, Mittwoch bis
18.30Uhr, in der Bauverwaltung eingesehen werden. Nach einer allfalligen Genehmigung durch
die Gemeindeversammlung wird die Anderung des Zonenreglements und Mutation des Zo-
nenplans Siedlung gemass 8 31 des kantonalen Raumplanungs- und Baugesetzes vom
8. Januar 1998 wahrend 30 Tagen o6ffentlich aufgelegt.
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TRAKTANDUM 5

Sondervorlage zu den spurenanalytischen Untersuchungen gemeindeeigener Trinkwas-
serbrunnen

Ausgangslage

Mit Beschluss der Gemeindeversammlung vom 21. Méarz 2006 wurde der Gemeinderat beauf-
tragt, eine Sondervorlage zur systematischen Untersuchung der gemeindeeigenen Trinkwas-
serbrunnen auszuarbeiten. Mit diesen Untersuchungen soll sichergestellt werden, dass Verun-
reinigungen der Trinkwasserbrunnen in der Hard und im Birstal insbesondere durch organische
Substanzen, welche aus Abféllen der chemischen Industrie stammen, erkannt oder ausge-
schlossen werden kénnen.

Bereits heute liegen erste Ergebnisse aus Untersuchungen des Pumpwerks Schanz und des
Pumpwerks Auweg vor, welche im Zusammenhang mit den Messkampagnen der Deponien
Untersuchungen in Muttenz erhoben wurden. Diese Ergebnisse und eine entsprechende Erst-
einschatzung machen deutlich, dass eine systematische Bestandesaufnahme mit entsprechen-
den analytischen Untersuchungen so rasch als mdglich erfolgen muss. Die Untersuchungen zur
Problemerkennung missen nach den neuesten Richtlinien fur die Qualitatssicherung der Was-
serversorgungen, welche die aktuellen gesetzlichen Anforderungen vollstandig berticksichtigen,
erfolgen.

Bereits Mitte Juli 2006 wurde eine vom Kantonalen Laboratorium, in Zusammenarbeit mit den
Wasserversorgungen Hardwasser AG, IWB und Gemeinde Muttenz, initiierte erste syste-
matische Bestandesaufnahme an den Trinkwasserbrunnen und an Grundwassermessstellen in
der Schutzzone ausgefuhrt. Die Ergebnisse dieser Kampagne werden voraussichtlich Ende
Oktober 2006 vorliegen und missen anschliessend bewertet werden.

Projektbeschrieb

Um der Komplexitat der Fragestellungen im Zusammenhang mit organischen Verunreinigungen
im Spurenbereich in der Hard und im Birstal gerecht zu werden, ist es notwendig zur Bestan-
desaufnahme, Problemerkennung, Ursachenklarung und zur Evaluation respektive Umsetzung
der geeigneten kinftigen Massnahmen in mehreren Phasen vorzugehen. Die geplanten Schritte
sind zwingend mit der Hardwasser AG und den zustandigen kantonalen Instanzen ab-
zustimmen und zu koordinieren.

Phase 1 (Bestandesaufnahme, Problemerkennung und Ursachenklarung)

- Vorerst missen umfangreiche analytische Untersuchungen an den vier gemeindeeigenen
Trinkwasserbrunnen vorgenommen werden. Die Pumpwerke Auweg, Obere Hard, Schanz
und Birsland werden deshalb in den nachsten zwei Jahren viermal pro Jahr systematisch
analytisch untersucht. Dies bedeutet, dass insgesamt acht umfangreiche Messkampagnen
durchgefihrt werden muissen. Dabei wird dasselbe Analytikprogramm, welches sich bereits
im Kontext mit den Deponien-Untersuchungen als geeignet erwiesen hat, angewendet. Das
Analytikprogramm beinhaltet einerseits die Analyse von Uber 100 aufgrund der bisherigen
Untersuchungen bereits bekannten Einzelstoffen und andererseits wird bei jeder Probe ein
GC-MS-Screening (Ubersichtsanalytik zum Nachweis unbekannter Substanzen) durchge-
fuhrt. Das Einzelstoff-Analytikprogramm muss je nach Auftreten weiterer organischer Sub-
stanzen im Screening erganzt werden kdnnen.
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- Um die Zusammenhange allfélliger Belastungen erkennen zu kénnen, missen wahrend der
gleichen Zeitdauer auch kontinuierliche Trinkwassermessungen durchgefuhrt werden. Dabei
handelt es sich um die Erfassung von Sauerstoffgehalt, Temperatur und Leitfahigkeit des
geforderten Trinkwassers. Bei einzelnen Pumpwerken kommt auch noch UV-Photometrie als
vierte Messgrésse hinzu.

- Die vorherrschenden hydraulischen Zustande in der Schutzzone und im Gewasserschutzbe-
reich Au mussen gleichzeitig erfasst und dokumentiert werden.

- Das bestehende Grundwassermodell der Abteilung Angewandte und Umweltgeologie der
Universitat Basel muss kleinrAumig verfeinert werden. Dies gilt insbesondere fur den Teilbe-
reich Schweizerhalle/dstliche Hard, wo sich die Hardbrunnen der Wasserversorgung Muttenz
befinden.

- In dieser ersten Phase soll ebenfalls die Struktur fir das neu zu erarbeitende Konzept der
Qualitatssicherung mittels Gefahrenanalyse und der Festlegung von kritischen Kontroll-
punkten der Wasserversorgung Muttenz erarbeitet werden. Diese Gefahrenanalyse und die
Festlegung der Lenkungspunkte erfolgt nach der sogenannten, international verbreiteten
HACCP-Methode (Hazard analysis and critical control points). Diese Methode legt Grund-
satze in der Lebensmittelindustrie fest, welche zur Beurteilung des Produktionsablaufs an-
hand einer vorbeugenden Gefahrenanalyse und durch Lenkung und Beherrschung der Pro-
zesse an Lenkungspunkten eine ordnungsgemasse Qualitatsbeurteilung des Trinkwassers
erlauben.

Phase 2 (Evaluation geeigneter Massnahmen)

- Nach Vorliegen der Untersuchungsergebnisse aus der ersten Phase, deren Bewertung und
der Ursachenklarung mdglicher Verunreinigungen, sollen wo noétig erste Massnahmen zur
Reduktion der Belastungen bei der Wasserversorgung der Gemeinde Muttenz geplant und
eingeleitet werden.

- Die Gefahrenanalyse und Festlegung von kritischen Kontrollpunkten nach der HACCP-
Methode wird geméss Vorgaben aus der ersten Phase erarbeitet.
Phase 3 (Umsetzung der Massnahmen)

Nach Vorliegen der Gefahrenanalyse und Festlegung von kritischen Kontrollpunkten nach der
HACCP-Methode sollen die daraus resultierenden Massnahmen zur Verbesserung der Trink-
wasserqualitat umgesetzt werden.

Kosten

Fur die detaillierten Untersuchungen der Trinkwasserbrunnen wahrend zwei Jahren und die
Vorbereitung einer Gefahrenanalyse (HACCP-Methode) ist mit folgenden Kosten zu rechnen:

Untersuchen an vier Pumpwerken CHF 270'000.--
Hydrogeologische Begleitung, Berichterstattung CHF 40'000.--
Kontinuierliche Messung (Sauerstoff, Leitfahigkeit, Temperatur, UV) CHF 80'000.--
Planung einer Gefahrenanalyse (HACCP-Methode) CHF 10'000.--
Verwaltungsinterner Aufwand CHF 10'000.--
Reserve CHF 20'000.--

Total Kosten Phase 1 CHF 430'000.--
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Die in der Phase 1 anfallenden Kosten fir die spurenanalytischen Untersuchungen der Trink-
wasserbrunnen werden der Spezialfinanzierung Wasserversorgung belastet. Sie kdnnen durch
den aktuellen Kapitalbestand gedeckt werden und fiihren deshalb zu keiner Erhéhung der
Wasserbezugsgebiihr.

Die Kosten fur die folgenden Phasen kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht abgeschatzt
werden. Sie werden nach Abschluss der ersten Phase der Gemeindeversammlung als Sonder-
vorlage oder als Budgetantrag zur Genehmigung vorgelegt.

Weiteres

Parallel zu den Trinkwasseruntersuchungen werden die laufenden technischen Untersu-
chungen bei den Deponien Feldreben, Rothausstrasse und Margelacker abgeschlossen. Die
Schlussberichte inkl. Gefahrdungsabschéatzung werden Mitte 2007 vorliegen.

Eine toxikologische Erstbewertung der Vielzahl von im Grundwasser analysierten organischen
Substanzen durch Experten ist in Vorbereitung und ein erster Expertenworkshop findet im
September 2006 statt.

Antrag

Der Gemeindeversammlung wird beantragt, fir die spurenanalytischen Untersuchungen der
Trinkwasserbrunnen Schanz, Birsland, Auweg und Obere Hard (geméass Phase 1) einen Kredit
von CHF 430'000.-- zu genehmigen.

TRAKTANDUM 6

Antrag Dominik Straumann und Christoph Gutknecht geméass § 68 Gemeindegesetz
betreffend Umnutzung des Feuerwehrmagazins

Ausgangslage

Anlasslich der Gemeindeversammlung vom 21. Marz 2006 reichten Dominik Straumann und
Christoph Gutknecht einen Antrag gemass 8 68 des Gemeindegesetzes ein, wonach das bis-
herige Feuerwehrmagazin zu einem Vereinslokal mit entsprechender Infrastruktur umfunktio-
niert werden soll und die Feuerwehr ein neues Magazin, in welchem der Bevolkerungsschutz
mitintegriert wiirde, erhalten soll.

Umnutzung als Vereinslokal

An der Gemeindeversammlung vom 21. Marz 2006 wurde parallel zum vorliegenden Antrag von
Dominik Straumann und Christoph Gutknecht, ein Antrag von Jakob Gutknecht erheblich
erklart, welcher verlangte, die Artikel im Reglement Uber die Wirtschaftsbetriebe Mittenza vom
23. September 1997 so zu erganzen, dass der Wartenbergsaal, die Vereinszimmer Geispel und
Hard ausschliesslich den Muttenzer Ortsvereinen unentgeltlich zur Verfligung stehen (siehe
Traktandum 2). Der Gemeinderat verstandigte sich mit dem Antragsteller und dem
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Pachter des Mittenza und es konnte eine Formulierung als Erganzung des Reglements Uber die
Wirtschaftsbetriebe Mittenza gefunden werden, welche sicherstellt, dass die genannten Raume
den Vereinen zur Verfigung gestellt werden.

Der Gemeinderat beurteilt diese Losung auch fir die Vereine als praktikabel und empfiehlt
deshalb der Gemeindeversammlung, auf eine Umnutzung des Feuerwehrmagazins zu ver-
zichten.

Neubau Feuerwehrmagazin

Bevor die Erstellung eines neuen Feuerwehrmagazins fur die Gemeinde Muttenz geplant wer-
den koénnte, musste die Bereitschaft fur eine regionale Zusammenarbeit der Feuerwehren ge-
klart und prazisiert werden. Darauf abgestitzt kénnte dann ein entsprechendes Feuerwehrkon-
zept erarbeitet und gegebenenfalls der Standort flr ein neues Feuerwehrmagazin evaluiert
werden. Erst wenn bezuglich der konzeptionellen Fragen Klarheit vorhanden ist, kann Uber das
weitere Vorgehen resp. die Anforderungen an ein neues Feuerwehrmagazin beraten werden.

Der Gemeinderat beurteilt die Planung eines neuen Feuerwehrmagazins als verfriiht und emp-
fiehlt der Gemeindeversammlung zum jetzigen Zeitpunkt darauf zu verzichten.

Antrag

Der Gemeindeversammlung wird beantragt, zum jetzigen Zeitpunkt auf eine Umnutzung des
bestehenden Feuerwehrmagazins und den Bau eines neuen Feuerwehrmagazins zu verzich-
ten.

TRAKTANDUM 7

Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass § 68 Gemeindege-
setz betreffend Publikation der Gemeindeerlasse

Die stimmberechtigten Einwohner Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn reichten
im Rahmen der Gemeindeversammlung vom 21. Marz 2006 folgenden Antrag gemass 8§ 68
Gemeindegesetz ein:

"Der Gemeinderat wird aufgefordert, § 46b Absatz 2 des Gemeindegesetzes umzusetzen und
der Gemeindeversammlung einen Vorschlag zu unterbreiten, der § 46b Absatz 1 genugt.”

Die Gemeindeversammlung vom 20. Juni 2006 beschloss § 4 des Verwaltungs- und Organisa-
tionsreglements wie folgt:

§4 GEMEINDEVERSAMMLUNGSBESCHLUSSE

Die Gemeindeversammlungsbeschliisse und die Erlasse der Gemeinde werden im
Amtsanzeiger und auf der Website der Gemeinde veroffentlicht. Zusatzlich werden die
Gemeindeversammlungsbeschlisse im Anschlagkasten des Gemeindehauses ausge-
hangt.
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Mit dieser Neufassung der Publikation der Gemeindeversammlungsbeschlisse und Gemeinde-
erlasse ist dem gemass 8§ 68 Gemeindegesetz eingereichten Antrag entsprochen worden.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung den Antrag betreffend die Publikation
von Gemeindeerlassen als erledigt abzuschreiben.

TRAKTANDUM 8

Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass § 68 Gemeindege-
setz betreffend Offenlegung und Uberweisung samtlicher Vertrage an die Gemeindever-
sammlung, welche die Schiessanlage Lachmatt betreffen

Die stimmberechtigten Einwohner Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn reichten
im Rahmen der Gemeindeversammlung vom 21. Méarz 2006 folgenden Antrag gemass 8§ 68
Gemeindegesetz ein:

"Der Gemeinderat sei zu verpflichten, die 'Vereinbarung zwischen der einfachen Gesellschaft
Schiessanlagen Lachmatt und dem Kanton Basel-Stadt' der Gemeindeversammlung zur Ge-
nehmigung vorzulegen, falls Anderungen oder Anpassungen notwendig sind. Des weiteren sei
der Gemeinderat zu verpflichten, zukinftig alle Vertrdge, die die Schiessanlage Lachmatt
betreffen, der Gemeindeversammlung zur Genehmigung vorzulegen".

Nachdem von Dieter Rist und finf Mitunterzeichnenden beim Regierungsrat Beschwerde gegen
den Gemeinderat Muttenz betreffend der mit dem Kanton Basel-Stadt und dem Kantonal-
Schitzenverein Basel-Stadt getroffenen Vereinbarung Uber das Nutzungsrecht auf den
Schiessanlagen Lachmatt erhoben wurde, schiitzte der Regierungsrat vollumféanglich das Vor-
gehen des Gemeinderates. Danach erhob Werner Zumbrunn beim Kantonsgericht Beschwerde
gegen den Entscheid des Regierungsrates des Kantons Basel-Landschaft (Abweisung der
Stimmrechtsbeschwerde). Der Sachverhalt wird vom Kantonsgericht Basel-Landschaft voraus-
sichtlich am 23. August 2006 entschieden.

Durch die auf den 24. August 2006 festgelegte Gemeindekommissionssitzung ist der Gemein-
derat terminlich gebunden. Die Verabschiedung der Gemeindeversammlungserlauterungen
erfolgte deshalb am 9. August 2006. Der Gemeinderat wird daher zu dieser Angelegenheit erst
nach dem Entscheid des Kantonsgerichts Stellung nehmen; vorbehéltlich, die Angelegenheit
wird nicht an eine hohere Instanz weiter gezogen. Somit wird voraussichtlich die Gemeinde-
versammlung vom 12. Dezember 2006 Uber den eingebrachten Antrag zu entscheiden haben.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung zu beschliessen, den eingereichten
Antrag erst nach Vorliegen des rechtskraftigen Gerichtsurteils der Gemeindeversammlung vor-
zulegen.
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TRAKTANDUM 9

Antrag Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn gemass 8 68 Gemeindege-
setz betreffend Berichtswesen Uiber die Schiessanlage Lachmatt

Die stimmberechtigten Einwohner Noemi Preiswerk, Dieter Rist und Werner Zumbrunn reichten
im Rahmen der Gemeindeversammlung vom 21. Méarz 2006 folgenden Antrag gemass § 68
Gemeindegesetz ein:

"Der Gemeinderat soll der Gemeindeversammlung Muttenz einen Bericht vorlegen, der samtli-
che Informationen dariber enthalt, wie die jahrlichen Beitrdge der Mitglieds- und Nichtmit-
gliedsgemeinden sowie der Vereine der Mitglieds- und Nichtmitgliedsgemeinden berechnet
werden, damit die Kosten von Einkauf, Sanierungen, Unterhalt und Betrieb gedeckt sind. Ins-
besondere soll dargelegt werden, welche finanziellen Konsequenzen der Austritt einer Mit-
glieds- oder Nichtmitgliedsgemeinde hat, zum Beispiel wegen des Wegfalls der obligatorischen
Schiesspflicht. Es sei mit der RPK des Einwohnerrates Pratteln und allenfalls mit der Gemeinde
Birsfelden zusammenzuarbeiten, um Doppelspurigkeiten zu vermeiden".

Der Gemeinderat unterbreitet der Gemeindeversammlung gemass 8 68, Absatz 4 Gemeinde-
gesetz den nachstehenden Bericht:

Gemass Gesellschaftsvertrag vom 2. Dezember 1954 wurde fir die Grossschiessanlage
Lachmatt (GSA Lachmatt) eine einfache Gesellschaft nach Art. 530ff. des schweizerischen Ob-
ligationenrechts gegriindet, d.h. eine juristische Person des Privatrechts mit Sitz in Muttenz (Art.
1 Abs.2).

Die einfache Gesellschaft besteht aus den "Mitgliedern”
- Einwohnergemeinde Birsfelden

- Einwohnergemeinde Muttenz

- Einwohnergemeinde Pratteln

Vertreter der Einwohnergemeinden sind die jeweiligen Gemeinderéte (§ 70 Abs. 4 Gemeinde-
gesetz). Zum Gesellschaftsvertrag hatte damals die Gemeindeversammlung ihre Zustimmung
erteilt. Gesellschaftsbeschlisse werden gemass Art. 534 OR mit Zustimmung aller Gesell-
schafter (Vertreter der Einwohnergemeinden) gefalit.

Zur Zeit wird die GSA Lachmatt als sogenannte Standbewirtschaftung betrieben. Das heisst,
dass die Gemeinden Birsfelden, Muttenz / Binningen und Pratteln je eigene Schiessstande be-
wirtschaften, welche unter dem Dach der Aufsichtskommission Schiessanlage Lachmatt zu-
sammengefasst sind.

Der heutige Verkehrswert von Grundstiicken und Liegenschaften nach mehr als 50 Jahren ist
praktisch gleich Null. Grundstiick und Liegenschaften kénnen aus zonenrechtlichen Griinden
auch nicht fir andere Zwecke genutzt werden. Der Zweck ist auf den Schiessbetrieb be-
schrankt.

Gemass einem durch die Aufsichtskommission beschlossenen Budgetplan wird der Jahresauf-
wand berechnet und laut aktuell glltigem Gesellschaftsvertrag den beteiligten Gemeinden zur
Budgetierung weitergeleitet. Die Investitionen beinhalten seit Jahren lediglich werterhaltende
Massnahmen sowie Massnahmen, die gesetzlich vorgeschrieben sind (LArmschutz, Sanierung
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Kugelfangkasten, Sicherheitsmassnahmen). Der Kostenanteil der einzelnen Gemeinden wird
aufgrund der Anzahl zugeteilter Scheiben pro Schiessstand berechnet:

- Birsfelden 14 Scheiben
- Muttenz 16 Scheiben
- Pratteln 14 Scheiben

In den letzten Jahren wurde von der Gemeinde Muttenz jahrlich ein Beitrag von rund
CHF 28'000.-- bis CHF 32'000.-- an die einfache Gesellschaft Lachmatt ausbezahlt. Diese Ge-
sellschaft fuhrt eine einfache Buchhaltung mit einer Erfolgsrechnung. Die vorgangig erwéhnten
noétigsten Investitionen werden uber die Erfolgsrechnung sofort abgeschrieben. Das vorhandene
Eigenkapital gehort der Gesellschaft und somit zu je einem Drittel den Gesellschaftern.

Die Jahresrechnung wird jeweils durch die Aufsichtskommission Lachmatt per Beschluss ge-
nehmigt und anschliessend den Gemeinden mit der Aufforderung zur Revision zugestellt. Die
letzte Revision erfolgte im Jahr 2003.

Die Frage, welche finanziellen Folgen der Gesellschafts-Austritt einer Gemeinde hat, kann
aufgrund der bestehenden Vertradge ebenso wenig beantwortet werden, wie die Frage, was bei
einem Wegfall der obligatorischen Schiesspflicht geschehen wirde.

Die offenen Fragen im aktuell glltigen Gesellschaftsvertrag wollen die drei Mitgliedsgemeinden
in einem neuen Gesellschaftsvertrag regeln.

Der neue Gesellschaftsvertrag wurde im Dezember 2005 von der Gemeindeversammlung
Birsfelden angenommen. In Muttenz wurde dieser neue Vertrag an der Gemeindeversammlung
vom 13. Dezember 2005 zuriickgewiesen. Auch in Pratteln wurde der Vertrag zurlickgestellt
und fur eine intensive Prufung der finanziellen Fragen an die RPK Pratteln berwiesen. Zum
Zeitpunkt der Verabschiedung dieses Berichtes prifte die RPK Pratteln mit der Aufsichtkom-
mission Lachmatt die finanziellen Aspekte des neuen Gesellschaftsvertrags. Ergebnisse lagen
aber noch nicht vor. Die Erkenntnisse aus der Priifung werden aber bei der Neuberatung des
neuen Gesellschaftsvertrages Lachmatt an einer der nachsten Gemeindeversammlungen ein-
fliessen.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt der Gemeindeversammlung, vom vorliegenden Bericht Kenntnis zu
nehmen.

Freundliche Grisse
IM NAMEN DES GEMEINDERATES

Der Prasident Der Verwalter

Peter Vogt Urs Girod
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